Sygn. akt VI U 528/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2024 roku

Sad Okregowy (...) VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Stasiuk
Protokolant: st. sekr. sgdowy Renata Kepinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 lipca 2024 roku w S.
sprawy T. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania T. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 7 lutego 2024 roku nr (...)

I. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze organ rentowy ponownie obliczy wysokosé
emerytury ubezpieczonego w wieku powszechnym, a przy obliczaniu jej wysokosci pominie przepis
art. 25 ustep 1b ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS;

II. stwierdza brak podstaw do ustalenia odpowiedzialnosci organu rentowego za nie wydanie
decyzji w terminie.

SSO Andrzej Stasiuk

Sygn. akt VI U 528/24

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 77 lutego 2024 roku (znak: ENP/6/039019562) organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w S., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 26 stycznia 2024 roku, odméwil ubezpieczonemu — T. B. przeliczenia
emerytury, wskazujac, ze brak jest w jego przypadku podstaw do obliczenia emerytury w wieku powszechnym bez
zastosowania przepisu art.25 ust.1 pkt. 1b ustawy emerytalno-rentowe;j.

Od powyzszej decyzji odwolanie wywiédl ubezpieczony, wnoszac o jej zmiane i obliczenie emerytury w wieku
powszechnym, majac na uwadze tre$¢ wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 6 marca 2019 roku, sygn.. akt P
20/16, czyli bez zastosowania regulacji zawartej w art.25 ust. 1b ustawy emerytalno-rentowe;j.



W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. wniost o jego oddalenie w calosci,
przedstawiajac argumentacje jak w zaskarzonej decyzji oraz wskazujac, Ze orzeczenie na ktére powoluje sie
ubezpieczony dotyczy innej kategorii ubezpieczonych, tj. kobiet urodzonych w (...) roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Ubezpieczony — T. B. urodzil sie w dniu (...).

Decyzja z dnia 2 listopada 2010 roku organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. przyznal
ubezpieczonemu od dnia 27 wrze$nia 2010 roku emeryture (w obnizonym wieku z tytulu wykonywania pracy w
szczegblnych warunkach).

Decyzja z dnia 1 lutego 2021 roku organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S., w rozpoznaniu
wniosku ubezpieczonego z dnia 27 wrzesnia 2010 roku, przyznat ubezpieczonemu od dnia 26 wrze$nia
2020 roku emeryture w wieku powszechnym. Emerytura zostala obliczona zgodnie z treécia przepisow art.26
ustawy emerytalnej, tj. ustalajac podstawe obliczenia emerytury, od sumy zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego i
zwaloryzowanej kwoty skladek na indywidualnym koncie (przed podzieleniem przez $§rednig przewidywanego okresu
zycia), odjeto kwote pobranej dotychczas emerytury w wieku obnizonym.

Pismem z dnia 22 stycznia 2024 roku (wplyw do ZUS w dniu 26 stycznia 2024 roku) ubezpieczony wnidst o
przeliczenie jego emerytury w wieku powszechnym bez zastosowania regulacji zawartej w przepisie art. 25 ust. 1b
ustawy emerytalno-rentowe;.

Decyzja z dnia 77 lutego 2024 roku (znak: ENP/6/039019562) organ rentowy - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w S., po rozpatrzeniu wniosku z dnia 26 stycznia 2024 roku (data wplywu), odmoéwit ubezpieczonemu
przeliczenia emerytury, wskazujac, ze brak jest w jego przypadku podstaw do obliczenia emerytury w wieku
powszechnym bez zastosowania przepisu art.25 ust.1 pkt. 1b ustawy emerytalno-rentowe;j.

Okoliczno$ci niesporne a nadto: wnioski i decyzje w aktach ZUS

Trybunal Konstytucyjny wyrokiem z dnia 4 czerwca 2024 roku, w sprawie o sygn. akt SK 140/20, orzekl, ze art. 25
ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2023
r. poz. 1251) w zakresie, w jakim dotyczy osob, ktore zlozyly wniosek o przyznanie §wiadczen, o ktérych mowa w tym
przepisie, przed 6 czerwca 2012 r., jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji.

Okoliczno$¢ niesporna — vide: strona internetowa TK ( Trybunal Konstytucyjny: Obliczenie naleznego $wiadczenia
emerytalnego poprzez pomniejszenie emerytury z wieku powszechnego o kwote pobranych wczesniej emerytur
(trybunal.gov.pl)

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego okazalo sie uzasadnione.

Ubezpieczonemu — T. B., w oparciu o tre$é przepiséw art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1251 z p6zn. zm.)(ustawa emerytalno-rentowa), przyznano
od dnia 26 wrze$nia 2010 roku - na podstawie wniosku zlozonego w dniu 277 wrze$nia 2010 roku - prawo do emerytury
w obnizonym wieku w zwiazku z wykonywaniem pracy w szczeg6lnych warunkach.

Ustawa z dnia 11 maja 2012 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. 2012.637 z dnia 6 czerwca 2012 roku), dokonano m.in. nowelizacji przepisu art. 25
ustawy emerytalno-rentowej poprzez dodanie w art. 25 ustepu 1b w brzmieniu: Jezeli ubezpieczony pobral emeryture
na podstawie przepisow art. 26b, 46, 50, 504, 50e, 184 lub art. 88 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela
(Dz. U. z 2006 1. Nt 97, poz. 674, z p6zn. zm.), podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, ustalong



zgodnie z ust. 1, pomniejsza sie o kwote stanowiqcq sume kwot pobranych emerytur w wysokosci przed
odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

Organ rentowy obliczajac wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego w wieku powszechnym zastosowal ten przepis,
pomniejszajac podstawe obliczenia jego emerytury o kwote stanowigcg sume kwot pobranej dotychczas emerytury w
wieku obnizonym.

Trybunal Konstytucyjny w cytowanym powyzej wyroku z dnia 4 czerwca 2024 roku (sygn. akt SK 140/20), podtrzymal
wcezedniejsza linie orzecznictwa wyrazong w wyroku z dnia 6 marca 2019 roku (sygn. akt P 20/16), przyjmujac, ze
regulacja zawarta w art. 25 ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, w stosunku do os6b, ktére wniosek o przyznanie emerytury w wieku obnizonym zlozyly do dnia
ogloszenia ustawy z dnia 11 maja 2012 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych oraz niektorych innych ustaw, jest niezgodna z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji.

Jako, ze wyroki trybunalu Konstytucyjnego sa ostateczne i powszechnie obowigzujace oraz, ze sentencja
przedmiotowego orzeczenia nie zawiera elementu intertemporalnego, przyjaé¢ nalezy, ze w stosunku do os6b w takiej
sytuacji faktycznej jak ubezpieczony przepis ten od poczatku jego obowiazywania byt niezgodny z Konstytucja i jako
taki nie powinien by¢ zastosowany.

Przy czym, do dnia wyrokowania w niniejszej sprawie wymienione orzeczenie Trybunal Konstytucyjnego nie zostato
opublikowane w Dzienniku Ustaw. Zdaniem Sadu nieuprawnione zaniechanie wladzy wykonawczej w publikacji
przedmiotowego orzeczenia nie moze wplywac na brak mozliwo$ci jego zastosowania. W konsekwencji Sad Okregowy,
opierajac sie tre$¢ wymienionego wyroku oraz wyroku z dnia 6 marca 2019 roku dokonatl wykladni konstytucyjne;j
(nie kontrolowal konstytucyjnosci przepisu) przepisu art. 25 ust. 1b ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, przyjmujgc, ze nie moze on mieé zastosowania w sytuacji faktycznej
ubezpieczonego.

W konsekwencji, Sad na mocy art. 477'# § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze zobowigzal organ
rentowy do ponownego obliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonego w wieku powszechnym z pominieciem
przepisu art. 25 ustep 1b ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS.

Jednocze$nie, majac na uwadze, ze organ rentowy nie ponosi winy w zastosowaniu przedmiotowego przepisu,
stwierdzono brak podstaw do ustalenia odpowiedzialnosci organu rentowego za nie wydanie decyzji w terminie.

SSO Andrzej Stasiuk

1) Odnotowac;

2) Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi organu rentowego,
19 lipca 2024 roku

SSO Andrzej Stasiuk



