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Warszawa, dnia …………………….
Imię i nazwisko 

Adres 

Nr telefonu 

Prokuratura Rejonowa 









w ……………………..

Zawiadomienie o popełnieniu przestępstwa

Niniejszym składam zawiadomienie o uzasadnionym podejrzeniu popełnienia na moją szkodę w dniu…………………….na ul…………………………. w Warszawie przestępstw z art. 160 § 1 kk oraz 286 § 1 kk przez : 

· Imię i nazwisko sprawcy przestępstwa, dokładny adres wraz z numerem telefonu 
Mając na uwadze powyższe wnoszę o : 

1. Wszczęcie w przedmiotowej sprawie śledztwa z art. 160§1kk i 286§1kk wobec uzasadnionego podejrzenia popełnienia przestępstw przez w/w. 

2. Poinformowanie mnie o wszczęciu śledztwa w terminach oznaczonych przepisami kpk 

3. Uznanie mnie za stronę pokrzywdzoną w niniejszej sprawie 

4. Uwzględnienie następujących wniosków dowodowych : 

- zażądanie od ………………………dokumentacji dotyczącej zakupu pojazdu, w szczególności dokumentów świadczących o ewentualnych uszkodzeniach powypadkowych pojazdu w momencie jego zakupu przez…………………………..
- dokonanie sprawdzenia na podstawie numerów rejestracyjnych pojazdów czy przedmiotowy pojazd marki Toyota był na terenie Polski uczestnikiem kolizji, wypadków drogowych i jakich uszkodzeniom ich skutkiem uległ. Istotne jest w szczególności ustalenie czy pojazd uczestniczył w kolizjach w okresie  gdy jego właścicielem był……………………………, a użytkownikiem…………………….tj. od dnia ………………..do……………….W przypadku potwierdzenia, że pojazd w w/w okresie uczestniczył w kolizji drogowej niezbędne będzie uzyskanie materiałów postępowań prowadzonych w tych sprawach celem ustalenia okoliczności kolizji, uszkodzeń pojazdu oraz przede wszystkim osoby, która pojazdem kierowała. 

- zażądanie od………………………………….dokumentacji dotyczącej zakresu napraw powypadkowych dokonanych w pojeździe w czasie gdy właścicielem w/w pojazdu był…………………………………w szczególności dokumentów świadczących o tym w jakim zakładzie mechaniczno-blacharskim i kiedy  pojazd był naprawiany, kto personalnie dokonywał napraw pojazdu jakie roboty zostały w pojeździe wykonane

- przesłuchanie w charakterze świadków mechaników oraz specjalistów od napraw blacharskich, którzy dokonywali napraw powypadkowych w/w pojazdu celem ustalenia w jakim stanie technicznym pojazd został oddany do naprawy, w jaki sposób naprawy zostały przeprowadzone, czy sposób naprawy był zgodny z technologią tego typu napraw, czy sposób naprawy pojazdu pozwalał na stwierdzenie, że dalsze użytkowanie pojazdu nie zagraża zdrowiu bądź życiu jego użytkowników. 

- przesłuchanie w charakterze świadka inż. ……………………………., adres……………………………na okoliczność wniosków wydanych w opinii z dnia………………..w szczególności ustalenia z czego dokładnie wynika zagrożenie dla ruchu drogowego w wyniku użytkowania pojazdu, a dokładniej jakie uszkodzenia stwierdzone w pojeździe dyskwalifikują go do bezpiecznego użytkowania, czy w momencie sprzedaży pojazd mógł być określany jako bezwypadkowy oraz jaki byłby koszt naprawy pojazdu aby doprowadzić go do stanu umożliwiającego dalsze bezpieczne użytkowanie 

- uzyskanie opinii biegłego z zakresu techniki samochodowej, ruchu drogowego celem ustalenia : jakie uszkodzenia posiada pojazd i czy jego użytkowanie zaraża bezpieczeństwu w ruchu drogowym 
- ustalenie danych oraz przesłuchanie w charakterze świadka ( art. 183§1kpk) uprawnionego diagnostę, który dokonywał ostatniego przeglądu technicznego pojazdu celem ustalenia czy rzeczywiście przedmiotowy pojazd był poddany badaniu technicznemu (istnieje wątpliwość co do samego faktu badania ),  w jakim stanie pojazd został dostarczony do badania technicznego oraz czy w trakcie badania stwierdzono jakieś cechy pojazdu mogące stanowić zagrożenie dla jego użytkowników

- przesłuchanie w charakterze świadków na okoliczność przebiegu transakcji zakupu pojazdu, w szczególności oświadczeń składanych przez sprzedających :

Imię i nazwisko ……………….., adres…………………..

Imię i nazwisko ………………..., adres………………….
UZASADNIENIE

W dniu………………..korzystając z informacji internetowej dokonałem zakupu za kwotę……………….zł pojazdu marki ………………….., nr rej………………..Właścicielką pojazdu był………………………… Transakcja miała miejsce w mieszkaniu …………………………….w Warszawie na ul……………………………a jej świadkami poza mną byli także moja żona…………………… i syn ……………………………… 

W trakcie transakcji  uzyskałem od…………………………… zapewnienie, że pojazd nie miał przeszłości wypadkowej. Powyższe oświadczenie zostało również zawarte w sporządzonej na piśmie umowie sprzedaży pojazdu, którą……………………………………w mojej obecności podpisał. 
Opierając się na oświadczeniu co do stanu technicznego pojazdu złożonym przez jego właściciela nie mając żadnych powodów aby nie wierzyć słowom w/w zdecydowałam się na zakup oferowanego przez nich pojazdu. W przypadku gdyby w/w złożył inne oświadczenie moja decyzja byłaby inna, mianowicie : nie dokonałbym zakupu przedmiotowego pojazdu za żądaną kwotę.
Podpisując umowę kupna – sprzedaży i będąc wprowadzonym przez sprzedających w błąd co do rzeczywistego stanu technicznego pojazdu w pkt. 5 umowy stwierdziłem, że jego stan techniczny jest mi znany choć ocena ta opierała się wyłącznie na nieprawdziwym oświadczeniu sprzedających. 

Po zakupie pojazdu został on poddany badaniu przez inż……………………………., który stwierdził w pojeździe szereg uszkodzeń powstałych jego zdaniem wskutek poważnego rozbicia pojazdu. Uszkodzenia te dotyczyły tak istotnych elementów konstrukcyjnych pojazdu, że ich stwierdzenie zdaniem specjalisty dyskwalifikuje pojazd do dalszego użytkowania. 

Inż………………………………..stwierdził bowiem, że w obecnym stanie technicznym  pojazd nie nadaje się do bezpiecznej eksploatacji i może stanowić zagrożenie w ruchu drogowym. 

W świetle powyższych okoliczności stwierdzić należy, że zachodzi uzasadnione podejrzenie popełnienia przez byłego właściciela pojazdu przestępstw z art. 160 §1 kk – tj. narażenia człowieka na bezpośrednie niebezpieczeństwo utraty życia bądź uszczerbku na zdrowiu oraz z art. 286 §1 kk tj. oszustwa poprzez wprowadzenie mnie w błąd co do stanu technicznego pojazdu i doprowadzenie mnie m tym samym do niekorzystnego rozporządzenia mieniem poprzez zakup pojazdu, którego wartość w obecnym stanie technicznym jest zdecydowanie niższa. 

W orzecznictwie wskazuje się, że dla bytu czynu z art. 160§1 kk niezbędny jest wysoki stopień prawdopodobieństwa zaistnienia wymienionych w art. 160 § 1 skutków - bez dalszych czy dodatkowych czynności ze strony sprawcy lub innych osób (OSNKW 1984, nr 5, poz. 54). Jako przykład czynu z art. 160§1 kk podaje się chociażby  pozostawienie pracującej maszyny rolniczej w miejscu, w którym bawią się małe dzieci; wykopanie głębokiego dołu i pozostawienie go bez zabezpieczenia. Niewątpliwie zbycie pojazdu ze świadomością, że jego stan techniczny zagraża zdrowiu bądź życiu jego użytkownika odpowiada opisowi wyżej przytoczonych zachowań. W świetle okoliczności niniejszej sprawy, a w szczególności zakresu uszkodzeń bardzo ważnych elementów konstrukcyjnych pojazdu( stwierdzonych w opinii PZM-ot) niewątpliwie bardzo prawdopodobne jest w przypadku użytkowania pojazdu marki Seat doprowadzenie do kolizji drogowej skutkiem której mogłoby dojść do śmierci bądź obrażeń ciała kierującego pojazdem oraz innych uczestników ruchu. Przestępstwo z art. 160kk może być popełnione zarówno umyślnie jak i nieumyślnie, a więc w formie lekkomyślności lub niedbalstwa, tj. świadomego lub nieświadomego naruszenia przez sprawcę ciążącego na nim obowiązku ostrożności. W świetle okoliczności niniejszej sprawy stwierdzić jednak należy, że sprawca tj. ………………………………….działał umyślnie w formie zamiaru ewentualnego tj. godzili się z tym, iż podjęte przez nich działania lub zaniechania stwarzają dla użytkownika sprzedawanego przez nich pojazdu bezpośrednie zagrożenie dla życia lub zdrowia.

Niewątpliwie też w/w dopuścił się przestępstwa z art. 286§1kk. Faktem jest, że skutkiem ich działania zostałem doprowadzony do niekorzystnego rozporządzenia mieniem bowiem zapłacona przeze mnie za pojazd kwota nie odpowiada wartości pojazdu w takim stanie technicznym. Zauważyć przy tym należy, że do niekorzystnego rozporządzenia mieniem w niniejszej sprawie nie doszło z mojej strony wskutek zwykłego braku rozeznania co do cen tego typu pojazdów na rynku, a wskutek fałszywego oświadczenia co do stanu technicznego pojazdu, które zostało zawarte w umowie. Niewątpliwie przy zawarciu umowy zostałem wprowadzony w błąd co do okoliczności istotnej dla oceny wartości pojazdu. Poprzez wprowadzenie mnie w błąd zostałem doprowadzony do niekorzystnego rozporządzenia mieniem bowiem gdybym miał świadomość stanu rzeczywistego nigdy nie podjąłbym decyzji o zakupie przedmiotowego pojazdu. Istotne jest  dla oceny zaistnienia znamion oszustwa określenie zamiaru sprawców. W niniejszej sprawie ………………………………działał z zamiarem bezpośrednim, miał pełną świadomość co do stanu technicznego pojazdu, który stanowi zagrożenie dla zdrowia i życia jego użytkowników, zdawali sobie w pełni sprawę, że w takim stanie technicznym wartość pojazdu jest minimalna, jednocześnie dążąc do uzyskania korzyści majątkowej, poprzez sprzedaż pojazdu po zawyżonej cenie wprowadził mnie w błąd co do okoliczności istotnej z punktu widzenia wartości pojazdu i przez to doprowadzili mnie do uszczerbku majątkowego. 

W teorii i praktyce przyjmuje się, że wprowadzenie w błąd (zwane oszustwem "czynnym") polega na tym, iż sprawca własnymi podstępnymi zabiegami doprowadza pokrzywdzonego do mylnego wyobrażenia o określonym stanie rzeczy (np. co do wartości przedmiotu, cech sprzedawanego lub nabywanego towaru, możliwości uzyskania korzyści z zawartej transakcji itp.). Niekorzystne rozporządzenie mieniem, jako skutek oszustwa, ogólnie rzecz ujmując, oznacza pogorszenie sytuacji majątkowej pokrzywdzonego, chociaż nie musi polegać na spowodowaniu efektywnej szkody (wyr. SN z 30 VIII 2000 r., V KKN 207/00). Tak pojęte niekorzystne rozporządzenie może np. polegać na nabyciu rzeczy powyżej jej wartości lub sprzedaży poniżej wartości albo nabyciu rzeczy obciążonej wadami fizycznymi lub prawnymi, nieuzasadnionym zwolnieniu z długu, nieprawidłowym udzieleniu pożyczki, kredytu itp. Jest to zatem niezwykle szeroki zakres rozporządzeń o charakterze rzeczowym lub obligacyjnym, do których dochodzi w wyniku oszukańczego zachowania się sprawcy. Niewątpliwie wszystkie niezbędne znamiona oszustwa zostały w niniejszej sprawie zrealizowane. Nadmienić należy, że podjęte przeze mnie próby porozumienia się z uprzednim właścicielem pojazdu nie przyniosły rezultatu. 

Z powyższych względów wnoszę jak na wstępie. 









………………………….. 

W załączeniu: 

1. Umowa kupna sprzedaży pojazdu z dnia …………….. (kserokopia) 

2. Opinia z PZM-ot z dnia …………… wraz z dokumentacją fotograficzną (kserokopia) 

3. Kserokopia dowodu rejestracyjnego i książki pojazdu 
4. Wydruk ze strony internetowej z ofertą sprzedaży pojazdu 
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